Dienes Dénes

VIHARFELHOK A PATAKI TEOLOGIA EGEN AZ 1930-AS
EVEKBEN

A Kollégium torténetének egyik legszebb korszaka az 1930-as évekre esik. Ugy tlinhet, hogy
idedlis koriilmények kozott folyt az a munka, amely a hazai lelkészképzést szinte egyediildllo
sajatossagokkal gazdagitotta. R6vid tanulmdnyunkban néhdny olyan szempontra hivjuk fel a
figyelmet, amelyek az drnyékos oldalra esnek, megismerésiik azonban foltétleniil hozzdjarul a
kor €s a pataki helyzet elfogulatlan megértéséhez.

1. Koran sotétedik

1932-ben 4 teoldgiai hallgaté tollabdl jelent meg, Szabd Zoltdn elészavdval.[1] A kotet
tartalma nagy vihart valtott ki, kiilonosen az egyhdzkeriileti eln6kség reagdlt hevesen.|2] Nagy
Istvdn {rdsait {gy jellemezte Farkas Istvdn pilispok és Farkasfalvi Farkas Géza f6gondnok:
»Szornyi életfelfogds; lelki durvasdg; fiatalokndl soha nem hallott és nem ldtott lelki
elernyedés; hitetlenség és gog; Isten, Haza, valldserkolcsi eszmények megtagaddsdt, az
oregek irdnti tiszteletlenségnek forradalmi, kevély kikiabdldsdt, egyhdzi életiink kigunyoldsdt,
0si tradicioink megcsifoldsdt, mindennek, ami eldttiink szent, botor megvetését, Osi
Fdiskoldnk eddigi életének, szellemének megtagaddsdt olyan gyaldzatosan sértd, papsdgunk
és tanitdink ellen olyan brutdlisan igaztalanul tdmado irdsokat még nem nyomtattak a
fdiskola betiiivel sohasem!”|3] Vitéz Kdrdsz Jozsef prézdja ,,szennyes irds, orcdnkat pirito
trdgdrsdg, telve a kloakdk biizos utdlatdval” a kertileti elnOkség itélete szerint.|[4]

Vajon mi szitotta fel valdjdban az elnokség haragjanak tiizét? A kotet gondos
attanulmdnyozdsa sordn arra a megdllapitdsra juthatunk, hogy a harag nagysdgrendekkel
nagyobb, mint amit az ott k6zolt irdsok jozan mérlegelése kivdlthat. A vdlasz megértéséhez
tovabb kell olvasnunk a dorgedelmet: ,, Féliink, hogy e pdr ifju dédelgetése nekiink sokba fog
keriilni. Hiszen elleneink aknamunkdt végeznek elleniink titkon. Egy szép napon majd
interpelldlni fognak, hogy a nagy dllami segitséggel jutalmazott Pataki Fdiskola didkjai:
ilyenek!... Mi lesz veliink, ha elesiink a — mai efféle lelkiiletii ifjak elleniink valo biinozése
miatt — elesiink az Allam segitségétdl.”

A Kollégium az I. vildghdborit kovetd években egyre nagyobb figyelemmel fordult a
magyar falvak felé. Ez a té€ny egyszerre jelentett szolidaritdst a szocidlis-, szellemi- €s nem



ritkdn lelki nyomorban teng6dé szdzezrekkel, €s programszer( tenni akardst a pozitiv véltozds
jegyében. Ugyanakkor a mozgalmas ifjusagi életet a hatdsdgok megkiilonboztetett
figyelemmel kisérték, mert gyakorta hangzott a vad: ,,a Kollégium falai kozé befészkelte
magdt a kommunizmus.”[5] A keriilet elnoksége nyilvdnvaldan tisztdban volt a politikai
kozvéleményben jelentkezd gyantval, s6t a befolydsos orszdggy(ilési képvisel§ fégondnok
még tobbet is tudhatott. Hiszen hamarosan fény dertilt a budapesti egyetemi ifjisdg baloldali
csoportjdnak tevékenységére. Kozottiik volt Rdcz Istvan volt pataki didk, Szabd Zoltdn
egykori cserkésze. Rovidesen nyomoztak Patakon is. Letartoztattdk Andrednszky Istvan
gimndziumi tanuldt, akit majd el is tdvolitanak az intézetbdl. A sajtéban a kézigazgato
kénytelen volt nyilatkozatot tenni, miszerint a pataki fOiskola nem kommunistdkat nevel.
Ebben az 0Osszefiiggésben madr érthetd az elnokség ideges reagdldsa, ami Szabd Zoltdn
fegyelmije sordn is jellemezte az tligyet. , Mérhetetlen erkolcsi kdrt okozott annak a
foiskoldnak, mely mint édes gyermekét nevelte... Tettével a fdiskola fennmaraddsdt is kockdra
tette...” , Az ifjusdg kezébe olyan konyvet adott, melyért a szovjet — propaganda céljaira —
minden pénzt megadna, hiszen azt tdmadja, ami eldttiink szent és amit Ok lerombolni
torekszenek” — ahogy az elmarasztalo itélet leszogezi.

2. A Teoldgia 1étének kérdése.

A kertileti vezetés fesziilt hangulatdt csak novelte a lelkészképzéssel kapcsolatos
reformdtus egyhdzpolitikai helyzet. Evente 30 segédlelkészre volt sziikség dtlagosan, ezzel
szemben 80 végzett a négy lelkészképzd intézményben. Rdaddsul az 1929-35-ben felvett
hallgatéknak tobb mint a fele elégséges érettségivel jutott be a Teologidkra. (Ez a jelenség a
korra jellemzd volt, amint dr. Dobos Kdroly vall errdl: ,Jelentkeztem hdt a pesti Reformdtus
Teoldgidra. A felvételin csoddlkoztak, hogy jeles érettségivel valaki papi pdlydra késziil.
Akkoriban, ha sehovd nem vettek fel egy fiatalembert, elment papnak.”[6]) A szelekcid nem
miikodott, mert az egyik helyen elutasitott felvételiz6t a mdsik int€ézmény felvette, kiilondsen
Debrecen jeleskedett ebben. A Konvent, hogy megoldja a lelkész tultermelés régdta feszitd
problémdjat, 1935-ben részletesen foglalkozott a kérdéssel.|7] Ekkor Budapesten 97, Pdpan 60,
Debrecenben 189, Patakon 88 hallgat tanult. Patakra 1934-ben 29 {6t vettek fel, mig azel6tt
atlagosan 15-16 f6t, ezért a Tiszdninneni Egyhdzkeriilet nem is keriilhette el a rosszallo
megjegyzést. A Konvent korldtozta a felvehet6k szdmadt, Patakon 10 f6t engedélyezett. A
patakiak is 1éptek, é€s 1936-ban hatdrozatot hoztak, hogy csak j6 és jeles érettségivel vesznek
fel hallgatdkat.

Latszolag egyszerlien megoldddott a kérdés. Farkas Istvdan Marton Jdnoshoz irt levele
azonban arra utal, hogy felvillant a pataki lelkészképz$ intézmény bezdrdsdnak rémképe.
., Vajudnak az idok. Ki tudja, mi lesz itt. A konventen mdr a pataki theologia felett hiizogattdk a
lélekharangot. A haldl az nem fog jonni Sdrospatak felé tobbé, azt szentiil hiszem, de theol-
akadémidnk sorsa nehezedni fog. A tultermelésiink miatt akna munka fog folyni elleniink. Meg
fogjdk vonni, ugy sejtem, lassan a theol. tandrok dllamsegélyét.” /8] Ez a hangulat
nyilvdnvaléan hosszabb ideje érlel6dott a pilispokben, noha a konventi értekezlet kapcsdn



1935-ben vetette papirra errdl szolé sorait. Mint lattuk a Kordn sotétedik ligynél, az
allamsegély elvesztésének félelme madr akkor felbukkant. Az Osszefiiggés nyilvanvalo: a
legkisebb meggondolatlan 1€pés iirligyet szolgdltat a Patak-ellenes lépésekre.

3. A Dogmatikai Tanszék betoltése.

Ebbe az Osszefiiggésbe helyezend6 a dogmatikai tanszék betoltésének ligye is. Vasady
Béla Debrecenbe tavozott 1934-ben, ezzel a tansz€k megiirtilt.[9] A tandri kar Vincze Karoly
volt pataki didkot, akkor Amerikdban szolgdlo lelkipdsztort hivta meg.[10] A keriilet eln6ksége
azonban nem tdmogatta az elképzelést. Kifejezett magyardzatot nem sikertiilt taldlnom, Farkas
Istvan csupdn annyit ir Marton Jdnosnak fentebb mar idézett levelében, hogy ,, el tudjdtok ldtni
ti iskola, ifjusdg, evangélium és tudomdnyszeretetetekkel a dogmatikai tanszéket is. Bizunk
bennetek. Dicseksziink veletek. A dogmatikai tanszék 8-10 ordjdnak elldtdsa édes teher legyen
a vdllatokon... Valahogy igy ldtjuk mi... Okunk van ldtni, hogy ilyen szomorian ldtjuk a
holnapokat. [sic!] Személyi kérdéseket most nem kell belekapcsolni ebbe az iigybe. Mi téletek
vdrjuk a dogmatikai tanszék elldtdsdt.” Nyilvdn az eln6kség akarata érvényesiilt abban, hogy
palyazat kifrasdra keriilt sor 1935-ben. Mdrkus Jend tatai hitoktatd lelkész, Kovacs Jozsef
noszvaji lelkipdsztor, Sebestyén Pdl csurgdi lelkész, Vincze Karoly €s Nagy Barna ujhelyi
segédlelkész jelentkezett a pdlydzatra. A kar ismét Vincze Kdrolyt tdmogatta, de keriilet sem
valtoztatott dlldspontjan. Ezért némi huzavona utdn, 1937-ben uj padlydzat kertilt kiirdsra. Erre
mar csak ketten jelentkeztek: Nagy Barna €s Czeglédy Sdndor, utébbi azonban hamarosan
visszalépett.

Lassan nyilvanvaldova valt, hogy az egyhazkertileti vezet6k Nagy Barndt tdmogatjak,
akinek édesapja is pataki teoldgiai tandr volt egykor. A tandri kar is megvaltoztatta kordbbi
allaspontjat. Nem elvteleniil. Kideriilt ugyanis, hogy Vincze Kdroly elutasitja a 30-as évekre
Magyarorszagon 1is elterjedt, Barth Kadroly svdjci tudds teologus dltal képviselt, a
protestantizmus szamdra megujuldst hozo teoldgidt. Részben mar ebben a szellemben fogant
Vasady Béldnak a Hit misztériuma cimd mive, amit Vincze megbirdlt, s éppen a Barth-i
szellemet kifogdsolta. ,,Nekem a kis Barnusra nincs semmi szavam... Az én egykori
kiscserkészem a rivdlisom lett. Azt azonban nem tartandm jonak, ha Barth tobbet jelentene,
mint az élet ismerete” — irta Vincze Kdroly Marton Jdnosnak még 1934-ben. Pontosan
megérezte a jovendd torténéseinek lényegét. A tanszék betoltésében dontének bizonyult, hogy
a magyarorszdgi kordton 1évé Barth 1936 oktéberében Patakra is elldtogatott, ahol mar
kordbban tiszteletbeli tandrrd vdlasztottdk. Miutdn tanitvanya volt, ,,nagyon meleg hangi és
Nagy Barna dr. szaktuddsdt kiemeld nyilatkozatot tett” — amint a jegyz6konyvben olvashatjuk.
[11] Ez lényegében el is dontotte a kérdést. S Nagy Barndval az ujreformatori teologia végleg a
pataki Kollégium falai k6zé koltozott.
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